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1. Sammanfattning

SKOLVERKETS SENASTE RAPPORT frdn 2018 visar att skolsegregationen 6kat
under perioden 2010—2015. Det har lett till att det har blivit storre skill-
nader mellan skolor i elevers skolresultat, det vill siga att den sa kall-
lade mellanskolsvariationen har 6kat. Utvecklingen kan dock inte helt
forklaras av 6kad skolsegregation, vilket kan tyda pa att skillnaden i ut-
bildningskvaliteten mellan skolor ocksé har 6kat. Skolverket drar slut-
satsen att det finns en risk att 6kad skolsegregation leder till férsamrad
utbildningskvalitet i skolor dir majoriteten av eleverna kommer fran
familjer med 13g socioekonomisk status. Elevsammansittningen kan ha
en inverkan pé béde elevers och lirares férvintningar och dirigenom
savil direkt som indirekt paverka elevernas skolutfall.

Féreliggande rapport ger en 6éversikt éver forskningen kring hur in-
dividen paverkas av sin omgivning. Vilken betydelse har ens vinner for
det egna utfallet? Férstiarks ojamlikhet genom kamrateffekter? Mer spe-
cifikt undersoks vad forskningen siger gillande kamrateffekter i skolan
och vilka konsekvenser de kan ha for individen. Det vill séga, vilken
betydelse har ens klasskamrater for hur vil man presterar i skolan? Ma-
joriteten av forskningsresultaten som presenteras hir baseras pa natio-
nalekonomisk forskning, &ven om kamrateffekter ldnge studerats ocksa
av sociologer. En sammanstillning av resultaten fran den sociologiska
forskningen ligger dock utanfér ramen for denna éversikt.

Overlag visar den nationalekonomiska forskningen p& omrédet att
kamrateffekter kan ha en signifikant betydelse for det individuella ut-
fallet, det vill séiga att en elev kan péverkas av hur vil 6vriga klasskam-
rater presterar. Monstret dr dock inte entydigt: Generellt dr effekten
av kamraters prestation positiv pa individens prestation, men det finns
undantag vilket bland annat beror pa vilken modell som anvinds och
dess grundantaganden. Dessutom finns stora svarigheter i att uppmita
effekten d& den kan skilja sig &t for olika elevgrupper.

Studier som bygger pa den vanligt férekommande kamrateffektmo-
dellen kallad genomsnittsmodellen har kunnat pévisa visserligen sm4,
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men statistiskt signifikanta effekter. Resultaten innebér att den egna
skolprestationen paverkas av kamraternas genomsnittliga prestation
och implicerar att policydtgirder som inriktas pé att fordndra beteen-
denormer i klassrummet kan vara effektiva. Modellens grundantagan-
den - som innebdr att alla paverkas i samma utstrickning — har dock
ifragasatts.

Flera studier har dessutom kunnat pavisa att vissa kategorier av elever
verkar ha stérre inverkan pa andra. Det finns dirmed allt stérre stod for
att kamrateffekter kan variera beroende p3 sdvil individens som kam-
raternas prestationsniva.

Exempelvis tycks hégpresterande elever gynnas av en stérre andel
hogpresterande elever, vilket ger visst stod for homogena klassrum. Men
det finns dven stdd for att 1agpresterande elever gynnas av hogpresteran-
de elevers nirvaro och att hogpresterande elever sjilva paverkas positivt
av elever i mitten av férdelningen. Prestationsbaserad gruppindelning r
mer etablerat i resten av virlden, trots begrinsade vetenskapliga beligg
for sorteringens positiva effekter.

Vad giller klassrumssammansittning pekar forskningen pé att an-
delen flickor i klassrummet har en positiv inverkan pé elevernas ge-
nomsnittliga resultat. Dessutom tyder forskningen pa att det finns be-
tydande skillnader i kamrateffektens storlek inom respektive utom mi-
noritetsgrupper, vilket ger st6d for att kamrateffekter varierar beroende
pa elevens egen bakgrund.

Kamrateffekter i skolan r faktorer som styr livsvillkor genom ut-
bildningsval: vilka man interagerar med har en signifikant betydelse fér
hur man beter sig och presterar i skolan. Som tidigare nidmnts har skol-
segregation diverse potentiellt negativa effekter. Mer uppmirksamhet
borde dirfor dgnas at denna viktiga faktor. Sammanfattningsvis finns
det behov av fler langsiktiga investeringar och atgarder i skolan, riktade
till barn i tidig skol&lder, som motverkar skolsegregationens negativa
konsekvenser och som gar att utvirdera pé ett troviardigt sitt.
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2. Inledning

pEN MEDIALA BILDEN av den svenska skolan #r ett utbildningssystem i kris

och allt stérre ljus riktas mot den kanske mest svar6verskadliga faktorn,
namligen elevsammansittningen. En av de faktorer som identifierats

som viktig fér skolsegregationens utveckling ar s kallade kamrateffek-
ter. Kamrateffekter far en central plats i (o)jamlikhetsfrigan d& boen-
desegregation och skolsegregationen medfér att manniskor i allt stérre

utstrickning sorteras in i grupper baserade pa bland annat socioekono-
misk status och/eller fodelseregion. Bostadssegregation gér dessutom

att de ogynnsamma villkoren kan férstirkas genom att de drabbar bade

forildra- och barngenerationen.’

Varfor ar kamrateffekter viktiga och har de blivit viktigare 6ver tid?
Sociala nétverk far allt stérre betydelse ndr ménniskor inte f8ngas upp
av det sociala skyddsnitet. D3 tvingas i stillet familj, vinner och be-
kanta att rycka in. Det sociala nitverket och dess kvalitet far ocksé stor
betydelse for inférskaffning av information om till exempel vard, bo-
ende och jobb. Men #ven nir det giller att vilja skola till sina barn s
spelar den sociala omgivningen i form av férildrar och vénner stor roll.
Segregation medfér att minniskors mojlighet att géra vilinformerade
val begrinsas.

Forskning visar att det finns tydliga sociala klasskillnader i sociala
natverk. Resurssvaga familjer har till exempel firre svaga linkar? dn
resursstarka familjer (Putnam 2015). Med svaga linkar avses bekanta,
medan vinner definieras som starka ldnkar. Forskning visar att svaga
linkar i denna bemirkelse har betydelse fér bland annat informations-
spridning gillande jobbmajligheter (se till exempel Granovetter (1973)).

Kamrateffekter 4r bade intressanta och viktiga ur ett policyperspek-
tiv eftersom det med hjilp av forstaelse for hur kamrateffekter fungerar,
atminstone i teorin, gar att pdverka manga individers beteende. Detta
beror pd kamrateffekternas natur. Exempelvis kan man, genom att rikta

1 Putnam (2015, s. 217) kallar detta for multigenerational disadvantage. Se dven Chetty m.fl. (2016).
2 Detengelska begreppet dr weak ties.
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resurser till ett ftal utvalda elever, indirekt paverka méanga fler elevers
skolresultat och beteenden. Det hela bygger pa idén att jag paverkar dig,
du paverkar dina vinner, som i sin tur paverkar sina vinner och sa vidare
och #r ett fenomen som kallas multiplikatoreffekter

Kamrateffekter dr ett vilstuderat omrdde inom nationalekonomi och
intresset har dkat lavinartat under de senaste 20 dren. Men det ir ock-
sa ett forskningsfilt forknippat med flera metodologiska problem. Att
kunna pévisa orsakssamband, s kallade kausala effekter, ir enligt vissa
oerhort svart, eller nistintill oméjligt (se till exempel Angrist (2014)).
Nir det géller att identifiera hur stor den kausala effekten ir stéter fors-
kare pa ett antal metodologiska problem. I avsnitt 4.1 diskuteras utma-
ningarna férknippade med att isolera och kvantifiera kamrateffekter.

Rapporten ir upplagd pa féljande sitt. Inledningsvis i avsnitt 3 be-
skrivs laget vad giller skolsegregationen i Sverige. Direfter definieras
kamrateffekter och olika sorters kamrateffektmodeller i avsnitt 4. I av-
snitt 5 redovisas hur kamrateffekter mits och de metodologiska problem
som forskare méter inom féltet. Direfter féljer en genomgéng av befint-
liga forskningsresultat i avsnitt 6. Rapporten avslutas med en diskussion
kring befintliga forskningsresultat, policyférslag och potentiella former
av samverkan mellan akademin, politiker och beslutsfattare i avsnitt 7.

3 Aven kallade complementarities, se till exempel Liu m.fl. (2014) fér en diskussion.
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3. Skolsegregation

SKOLVERKETS RAPPORT Analyser av familjebakgrundens betydelse for skol-
resultaten och skillnader mellan skolor (2018) visar att skillnaderna i elev-
sammansittning med avseende pa forildrabakgrund har 6kat under pe-
rioden 1998-2015.

Resultaten visar dven att den oférklarade skillnaden mellan skolor
har 6kat under perioden 2010-2015.4 Fér tidigare perioder (bland annat
aren 2000-2010) har det gitt att férklara en stor del av skillnaderna i
skolresultat mellan skolor med hjalp av faktorer som socioekonomisk
bakgrund (Skolverket 2018).5 Att den oférklarade delen 6kat kan vara
ett tecken pa att flera ars 6kande segregation nu fatt genomslag pa ut-
bildningskvaliteten, som mits genom till exempel lararkompetens, lirar-
erfarenhet och lirartithet. Exempelvis kan lirarresurserna ha blivit mer
ojamlikt férdelade mellan skolor — bittre lirare séker sig till attraktiva
skolor i innerstaden — och att detta nu kan ha fatt effekt pa resultatskill-
naderna mellan skolor. En annan faktor som kan ha bidragit till att den
oforklarade delen 6kat kan vara att kamrateffekter kan ha forstérkts av
den 6kade sorteringen av elever och lirare.

En viktig utveckling under den studerade perioden ar férandringen
av elevunderlaget. Denna férindring kan ha inneburit en mekanisk ef-
fekt pa resultatet: utlandsfédda elever har gatt farre ar i svensk skola
och presterar dirfér simre 4n andra elever. Sahlgren (2015) visar att 29
procent av den genomsnittliga resultatforsamringen i PISA mellan 2000
och 2012 kan férklaras av ett forandrat elevunderlag. I SNS rapport Poli-
cyidéer for svensk skola, férfattad av Gustafsson m.fl. (2018, s. 28) nimns
dven andra potentiella indirekta effekter av ett férindrat elevunderlag,

4 Matten som anvénds av Skolverket for att studera skillnader i skolors resultat & mellanskolsva-
riation och skolnivaeffekt. Mellanskolsvariationen berdknas genom variansdekomposition
och beskriver hur stor del av skillnaderna i betyg som kan férklaras av att eleverna gar pa olika
skolor. Indikatorn skolnivdeffekt baseras pa ekonometriska 2-nivamodeller och anvands for att
studera skolsegregation, det vill sdga skillnaderi elevsammansattningen mellan skolor.

5 Med socioekonomiska faktorer avses fordldrars yrke, utbildning och inkomst. | rapporten presen-
teras dven resultat som pekar pa att inkomst blivit en allt viktigare faktor bakom betygsresultat.
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10

som till exempel att utlandsfédda elever kan kriva mer uppméirksamhet
och stéd fran lirare samt negativa externaliteter® i form av stokighet.

Aven den s3 kallade skolnivieffekten har 6kat under den studerade
perioden. Enligt Skolverket (2018) var den genomsnittliga skillnaden i
meritvirdespodng ar 2015 totalt 29 podng mellan en relativt resurssvag
elev som gr i en skola med en relativt fordelaktig socioekonomisk sam-
mansittning och en relativt resurssvag elev som gar pa en skola med en
relativt oférdelaktig socioekonomisk sammansittning. Detta kan jam-
foras med att skillnaden var 10 meritvirdespoing ar 2000.

Tva studier som undersokt effekten av olika skolreformer i Sverige dr
Holmlund m.fl. (2014) och Béhlmark m.fl. (2015). Holmlund m.fl. (2014),
som analyserat perioden 19go-2010, visar att de 6kade skillnaderna i
elevsammansittning mellan skolor dels beror pd 6kad boendesegrega-
tion, dels p att elever med hogre socioekonomisk status oftare viljer en
fristdende skola. Bhlmark m.fl. (2015) underséker friskoleexpansionen
och dess inverkan pa skolsegregationen. De finner att skolsegregationen
mellan elever med utlandsk bakgrund och svensk bakgrund ékat mer i
kommuner dir skolval dr vanligare &n i kommuner dér skolval &r mindre
utbrett” Bostadssegregation ar, enligt forskarna, dock den faktor som
har stérst paverkan pa skolsegregation.

Det fria skolvalet tillskrivs samtidigt en allt stérre roll i utvecklingen
mot férsdmrad likvirdighet i skolan och 6kad skolsegregation. Enligt till
exempel Malmberg m.fl. (2014) skiljer sig skolpreferenserna hos familjer
at beroende péd bade geografiska och socioekonomiska faktorer. Vidare
viljer fordldrar och elever skola oftare baserat pa elevsammanséttning
an kvalitet.® Hégutbildade férildrar anvinder det fria skolvalet i storre
omfattning dn andra grupper och viljer bort skolor med en mer blandad
sammansittning av elever. Resultatet bekriftas av amerikanska forsk-
ningsresultat som pekar pa att fordldrar tenderar att tro att foridldrare-

6 Externaliteter (eller externa effekter) réder om en ekonomisk transaktion paverkar nyttan for en
tredje part. Det finns bade positiva och negativa externaliteter. | det hér fallet handlar det om
elevers beteende och hur detta paverkarandra i klassrummet.

7 Analysen bygger pa perioden 1988-2009.

8 Malmberg m.fl. (2104) visar att boendeomradet spelar en viktig roll i valet av skola. Om nérlig-
gande omraden innehaller en stor andel marginaliserade grupper varderas det fria skolvalet
hogre. Studien bygger pa en enkdtundersdkning fran 2012 med cirka 3749 elevrespondenter.
Déarutover visar Andersson m.fl. (2012) att skolavstandet for elever med svensk bakgrund och
hogutbildade fordldrar dr hdgre i socioekonomisk eller etniskt blandade omraden.
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surser har st6rre betydelse for skolkvaliteten dn skolresurser (Putnam

2015). I en ny studie av Abdulkadiroglu m.fl. (2017) om niondeklassares

skolval i New York City visas att forialdrar foredrar skolor med hogpres-
terande elever framfor skolor med hégre effektivitet.

Vidare finner Ruijis och Oosterbeek (2014) att valet av gymnasieskola
bland elever i Amsterdam inte tycks péverkas av information om skolk-
valitet: elever verkar vilja skolor ndra hemmet och skolor som valts av
kamrater fran grundskolan.

En annan svensk studie p& dmnet ir Kessel och Olme (2016) som un-
dersoker foraldrars preferenser vid skolval.° Till skillnad frdn Malmberg
(2014) som analyserar sjilvrapporterade preferenser studerar Kessel och
Olme (2016) faktiska skolval. Faktorer som verkar driva valet av skola ar
bland annat avstand till hemmet, om man har syskon pé samma skola
och elevsammansittningen pa skolan. De studerar dven vilka elever och
forildrar som gor aktiva skolval. Skillnaden i benigenhet att vija skola
ar relativt liten mellan fyra kategorier av forildrar: familjer med svensk
bakgrund, familjer med utlindsk bakgrund samt lg- och hogutbildade
familjer i respektive kategori. Utav dessa visar det sig att ldgutbildade
utlandsfédda ar minst benigna att vilja skola at sina barn och att de, nir
de viljer, dessutom viljer bort skolor med hég socioekonomisk status.
Baserat pé resultaten drar forskarna slutsatsen att ett obligatoriskt skol-
val sannolikt inte skulle motverka segregationen da resurssvaga grupper
generellt inte verkar underrepresenterade bland de som gor aktiva val
och att de mest resurssvaga dessutom sjilvmant viljer socioekonomiskt
utsatta skolor.

[ Skolverkets rapport (2018) diskuteras en rad méjliga risker med ckad
skolsegregation. Ett problem som nimns ir nir ogynnsamma férutsitt-
ningar koncentreras till vissa omraden och skolor, till exempel nir elever
fran familjer med 18g socioekonomisk status, som oftare r i behov av
stdd, sorteras till samma skolor. Utbildningens likvirdighet forsdmras

9 Med effektivitet avses graden av matchning mellan elev och skola géllande elevens behov och
skolans stdd och resurser.

10 Till skillnad fran Malmberg (2012) som bygger pa simulationer sd studerar Kessel och Olme
(2016) faktiska skolval i Botkyrka och Linkdping. Se dven Séderstrém och Uusitalo (2005) samt
Molin (2018) som bada studerar hur en gymnasiereform i Stockholm som innebar att man Gver-
gick fran ndrhetsprincip till betygsintag paverkade skolsegregationen. Studierna visar att segre-
gationen kade med avseende pa bade elevers formdga och familjebakgrund.
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om elevernas studieférutsittningar skiljer sig &t i olika skolor.” P4 sko-
lorna tar detta sig exempelvis uttryck i att l4rare far ta en stéttande roll
bade socialt och pedagogiskt.

Fragan blir d hur vil skolan lyckas kompensera fér skillnader i elevers
forutsittningar och huruvida vissa grupper missgynnas av skillnader-
na i studieférutsittningar. Stills samma krav pé eleverna? Har lidrarna
samma férvintningar pa elever i skolor med en hég andel utlandsfédda
och/eller elever fran familjer med 13g socioekonomisk status som i skolor
med en hog andel Sverigefédda och/eller elever fran familjer med hog
socioekonomisk status?

En relaterad fraga rér elevers aspirationer och férvintningar om hé-
gre utbildning, dir ldrarnas férvintningar spelar stor roll (Carlana 2017,
Carlana m.fl. 2015). Men dven foérildrarnas och vinnernas forvintningar
har visat sig ha en viss paverkan (Goux m.fl. 2014, Burgess och Umana-
Aponte 2011, Mora och Oreopoulos 2011). En nirmare diskussion av as-
pirationers och férvantningars betydelse for individuella beteenden och
skolutfall presenteras i avsnitt 6.4.

11 Forskarna Ase Hansson och Jan-Eric Gustafsson anvander begreppet pedagogisk segregation for
att belysa ”bristande likvardighet i savél forutsattningar fér som utformning av undervisning”
(Hansson och Gustafsson 2016, s.57). De studerar hur lararkompetensen férdelas mellan skolor
med avseende pd andelen elever med utlandsk bakgrund.
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4. Kamrateffekter i statistiska modeller

I DETTA AVsNITT definieras kamrateffekter, dven kallade sociala interak-
tionseffekter. Direfter presenteras ett urval av de vanligt férekomman-
de kamrateffektmodellerna. Avsnittet fokuserar pa genomsnittsmodellen
som ir den vanligaste modellen i kamrateffektslitteraturen. I avsnitt
6, som ger en oversikt éver den empiriska forskningen, diskuteras mo-
dellens begrinsningar och alternativa modeller presenteras. Den ovane
lasaren av statistiska modeller kan uteldmna de tekniska delavsnitten
utan att for den delen missa grundidén.

4.1 Kamrateffekter — vad dr det?
Forskning visar att vinner paverkar individers beteenden och prestation
— det finns ett statistiskt signifikant samband mellan det individuella
utfallet och den sociala omgivningen. Paverkan kan ske genom tvé ka-
naler, varav en dr direkt och den andra indirekt: elevsammansittningen i
klassrummet och social interaktion. Den indirekta effekten sker genom
kontexten, det vill siga elevernas observerbara bakgrundsegenskaper
som till exempel férdldrarnas utbildningsniva (effekten brukar kallas
kontextuella effekter). Den direkta effekten, dven kallad kamrateffekten,
sker genom att eleven interagerar med sina klasskamrater.”
Kamrateffekter kan verka pd manga olika sitt: till exempel genom
att en elev far hjilp med skolarbetet av sina studievana och hogpreste-
rande klasskamrater eller att studieklimatet forbittras genom en hog
andel studiemotiverade elever i samma klass, f6r att bara nimna nagra.

12 Individen kan sjédlvklart pdverkas av personer som inte géri samma klass men har fokuseras pa
vad som sker i klassrummet.

13 Se fler exempelitill exempel Sacerdote (2011), ett vdlként papperinom kamrateffektsomradet
som goren genomgang av forskningsldget och sammanfattar resultaten av tva decenniers forsk-
ning om kamrateffekter.
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4.2 Statistiska modeller

Den enklaste och vanligt férekommande kamrateffektsmodellen ar line-
ar-in-means model (hidanefter kallad genomsnittsmodellen) enligt vilken
individen péverkas av sina individuella egenskaper, klasskamraternas
genomsnittliga bakgrundsegenskaper samt kamraternas genomsnittliga
utfall. Effekten dr homogen, det vill siga den verkar genom klassrums-
genomsnittet och alla pdverkas i samma utstrickning. Det gor ingen
skillnad om en enskild elevs resultat hojer genomsnittet eller om samma
hojning genererats genom flera elevers férhéjda resultat — effekten pa
andra elever 4r densamma. I Appendix presenteras modellen nirmare.

Savil genomsnittsmodellen som andra varianter av kamrateffektsmo-
deller finns redovisade i tabell 4.1 som bygger pd Hoxby och Weingarths
(2005) sammanstillning av olika kamrateffektmodeller. Andra modeller
beskriver till exempel vad som hinder nir en stokig person forsimrar
alla andra elevers resultat (teorin kallas det daliga dpplet) eller nir en
stjarnelev fungerar som ett positivt exempel och far alla andra att pre-
stera bittre (lysande stjarnan). De tre éversta modellerna i tabellen ir
mycket frekventa i nitverkslitteraturen.

Enligt upprérande jimforelse-modellen férsdmras alla andra elevers
resultat av att en bittre elev borjar i en klass. Effekten antas kunna ske
genom individens forsimrade position i klassrumsrankningen. Niva-
grupperingsmodellen innebir att elever presterar bést bland likartade
elever.” Regnbigsmodellen sidger diremot att alla elever gynnas av blan-
dade klassrum. Nederst pa listan finns single crossing-modellen, enligt
vilken en hégpresterande elev har stérre paverkan pa en annan hogpres-
terande elev dn pé en lagpresterande elev.

En viktig poidng dr att modellerna bygger pé olika antaganden och
har olika policyimplikationer. En nirmare genomgang av dessa ligger
utanfoér ramarna for denna rapport och fér vidare ldsning rekommen-
deras Sacerdote (2011) som #dven redovisar effektstorleken (magnituden
pa kamrateffekten) och den statistiska signifikansen inom en rad olika
omréden, bland annat skolbetyg, alkoholkonsumtion och kriminalitet.

14 Nivagruppering (eller tracking pa engelska) innebér att dela upp elever efter kunskapsniva.
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Tabell 4.1 Olika kamrateffektmodeller

Modell Homogena Beskrivning
effekter?

Genomsnittsmodellen Ja Individen paverkas enbart av kamraternas genomsnittliga
bakgrund eller utfall

Daliga dpplet Ja En stokig elev forsamrar alla andras prestation

Lysande stjdrnan Ja En stjdrnelev utgor ett gott exempel for alla andra elever
i klassrummet

Upprdrande jamforelse Nej Den enskilda individens utfall forsamras av hogre presterande
elevers ndrvaro

Nivagruppering Nej Elever presterar bdst bland likartade elever

Fokus Ja Homogena klassrum &r bra, oberoende av den enskilda elevens

formaga i forhallande till de homogena klasskamraterna
Regnbage Ja Heterogena klassrum ar till allas fordel
Single crossing Nej Positiva effekter fran elever med hog formaga ar svagt
monotont 6kande i individens egen férmaga

Kdlla: Tabell 4.1 i Sacerdote (2011) baserad pd Hoxby och Weingarths (2005) genomgdng, min éversdttning.
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5. Att mdta kamrateffekter

5.1 Metodologiska problem

Forskningen &r oenig om hur kamrateffekter mits bast och trovirdiga
skattningar av effekter dr dirfér fa. Det finns en generell skepsis mot
kamrateffektstudier bland empiriska mikroekonomer (se till exempel
Angrist (2014)) och det réder skilda meningar om hur metodologiska pro-
blem ska hanteras.’s Férenklat bestdr utmaningen i att isolera effekten
av klasskamraternas prestation fran effekten av deras bakgrundsegen-
skaper pa det individuella utfallet. Nedan ges en kort genomgang av de
metodologiska problemen inom kamrateffektlitteraturen.

Talesittet "lika barn leka bist” beskriver det vilkidnda fenomenet
att lika personer dr benigna att forma vinskaps- och parrelationer. Ett
av de metodologiska problemen med att mita kamrateffekter uppstér
just pad grund av detta och att elever sorteras in i grupper baserat pa
observerbara och icke-observerbara egenskaper, sé kallad elevselektion.

Nista problem handlar om svarigheten i att separera effekten av
kamraternas observerbara egenskaper (den kontextuella effekten) fran
effekten av deras prestation (kamrateffekten). Problemet beror bland
annat pa att elevernas prestation bade beror pa egna val och anstring-
ningar, och att de (potentiellt) paverkas av varandra. Det gor det ocksa
svart att avgora i vilken riktning paverkan sker.’®

Faktorer som potentiellt sinker samtliga elevers prestation i klass-
rummet utgor ytterligare ett problem ur mitsynpunkt.” Det kan till ex-
empel vara en undermaélig lirare eller ett influensautbrott (se diskussion
i Cooley 2010). Slutligen ir alla studier mer eller mindre behéftade med
ndgon form av mitfel. Mitfel i studier som kvantifierar kamrateffekter
finns av olika slag, till exempel i form av felaktiga svar.®®

15 De metodologiska problemen, sa kallade inferensproblem kan delas in i fyra kategorier: selektion,
reflektionsproblemet, gemensamma chocker och métfel (Manski 1993, Sacerdote 2011, Angrist 2014).

16 Se till exempel Bramoullé m.fl. (2009) for en mer utforlig diskussion.

17 Detta kallas fér gemensamma chocker. Med chock avses en ovédntad forandring i en exogen varia-
bel, detvill sdga en forandring utanfér modellen. Den exogena variabeln droberoende av modellen.

18 Se en ldngre diskussion i till exempel Wang m.fl. (2012).
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5.2 Ndtverksdata
Ett sitt att komma runt ndgra av ovanndmnda metodologiska problem
med att isolera och kvantifiera kamrateffekter dr att anvinda elevers
sjdlvrapporterade vinskapsrelationer och nya statistiska metoder.’ Nat-
verksdata finns tillgingligt genom enkitundersékningar genomforda i
skolklassrum.>

En svensk studie som anvinder nitverksdata ir till exempel Boguslaw
(20172) som undersoker vilken modell som bist forklarar hur stokighet
sprids i klassrummet. I figur 5.1 nedan illustreras ett klassrumsnitverk
baserat pa CILS4EU-data.

Figur5.1 Ett klassrumsndtverk med totalt 27 elever

Kdlla: Figur 3 i Boguslaw (2017a). Syftet med att kartldgga klassrumsndtverk dr att identifiera elevernas relationer
for att kunna dra slutsatser om hur dessa relationer pdverkar stékigheten i klassrummet.

19 Metoderna har utvecklats av bland annat Hsieh och Lee (2015). Se dven Goldsmith-Pinkham och
Imbens (2013) och Graham (2014).

20 Tva befintliga undersékningar dr till exempel europeiska Longitudinal Survey in Four European
Countries (CILS4EU) och amerikanska National Longitudinal Study of Adolescent to Adult Health
(Add Health).
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6. Empiriska studier

I FOLJANDE AVSNITT presenteras savil svenska som internationella forsk-
ningsresultat pd omradet. Oversikter av kamrateffektlitteraturen visar
6verlag sma men statistiskt signifikanta effekter (se till exempel Sacer-
dote (2011) och Gibbons och Telhaj (2008)). De studier som presenteras
nedan grundas pé data insamlad om elever i skoldldern (motsvarande
grundskola eller gymnasium). Den vanligaste utfallsvariabeln ir test-
resultat i matematik och lasférstaelse.

Férst ges en 6versikt 6ver forskningen kring klassrumssammansitt-
ning och dess betydelse for det individuella utfallet. Darefter foljer ett
avsnitt om hur storleken pd kamrateffekter kan variera beroende pa
dels individens egna egenskaper, dels hans eller hennes kamraters egen-
skaper. Sedan presenteras forskningslitteraturen som behandlar elevers
beteenden i klassrummet och hur denna paverkar studiemiljén. Av-
slutningsvis ges en dversikt 6ver den befintliga litteraturen om utbild-
ningsaspirationer.

6.1 Klassrumssammansdttning

En intressant frdga ir om det r negativt fér en elevs skolresultat att ga
i en klass eller skola med ménga 18gpresterande och/eller resurssvaga
elever. Och omvint; om det 4r positivt att ga i skolan tillsammans med
manga hdgpresterande och/eller resursstarka elever.

Tva faktorer som studerats narmare i kamrateffektlitteraturen ar
kamraters genomsnittliga bakgrundsegenskaper som till exempel an-
delen flickor och andelen elever med utldndsk bakgrund i en &rskurs.
Dessa variabler kan individen sjilv inte vilja eller paverka, och anvinds
darfor for att etablera orsakssamband.” Till exempel kan elever och

21 Detta &r sa kallade exogena variabler. En exogen variabel &r oberoende av modellen. Med hjélp
av exogen variation gar det att uttala sig om orsakssamband mellan variabler. Termen )_(_i iden
statistiska modellen som presenterats i Appendix representerar de kontextuella effekterna i mo-
dellen. | litteraturen anvdnds individers bakgrundsegenskaper som kontrollvariabler. Till exem-
pel forsoker man besvara féljande fradga: hur paverkas individen av kamraternas prestation givet
vdannernas bakgrundsegenskaper?
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foraldrar inte pé forhand veta exakt hur stor andelen flickor 4r i en viss
kohort nér de viljer skola.

Etnisk bakgrund och socioekonomisk bakgrund ir starkt korrelera-
de och etnisk bakgrund anvinds ibland for att studera socioekonomisk
bakgrund (s& kallad proxyvariabel).

Ett dterkommande resultat ar att en hogre andel flickor héjer genom-
snittsbetygen. Hoxby (2000) och Lavy och Schlosser (2011) underséker
hur genomsnittliga testresultat i israeliska grundskolor paverkas av an-
delen flickor i en arskull.> Bida studierna finner stora och statistiskt
signifikanta effekter. Att den skattade effekten ir stor tyder pa att ef-
fekten av andelen flickor inte enbart drivs genom héjningen av genom-
snittsresultaten pd grund av flickornas egna resultat, utan dven genom
andra kanaler. Enligt Lavy och Schlosser (2011) drivs effekten troligtvis
av minskad stokighet och minskat vld som ett resultat av att andelen
flickor i klassrummet okar och att relationen mellan sdvil ldrare och
elever som elever emellan férbittras nar andelen flickor dkar.

I en amerikansk studie av Hanushek m.fl. (2003) underséks hur
elevers testresultat paverkas av andelen svarta elever i en skola.’s De fin-
ner att testresultaten sjunker med andelen svarta elever i skolan. Hoxby
och Weingarth (2005) hittar liknande resultat men menar att effekten
ir liten och darfér timligen ointressant ur ett policyperspektiv. Vidare
finner Hanushek m.fl. (2003) inget stdd for hypotesen att elever med
1ag socioekonomisk status (i detta fall giller det inkomst) forsamrar re-
sultaten f6r andra elever. Forskarnas resultat visar dven att férandring-
ar i elevsammansittningen (att denna blir mer eller mindre blandad)
inte paverkar férandringar i elevprestation. I analysen presenterar de
ett antal potentiella mekanismer. En forklaring kan vara att ldrarnas
forvantningar pé eleverna sinks nér andelen svarta elever 6kar eller att
lirarna sanker undervisningsnivin nir andelen svarta elever blir stérre.
En annan forklaring kan vara fenomenet "acting white” (Fordham och
Ogbu 1986) som innebdr att svarta elever underpresterar for att "passa in”.

Ett intressant resultat som observerats i flera studier r att svarta
elever paverkas mer av andra svarta elever in av sina vita skolkamrater.
Det kan forklaras av att det sker mer social interaktion inom 4n utom

22 Se till exempel Kramarz , Machin, och Ouazad (2008).
23 Se dven Szulkin och Jonsson (2007) for en svensk studie om elevsammanséttning.
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gruppen (Hoxby 2000, Hoxby och Weingarth 2005), vilket tyder pa att
storleken pd kamrateffekterna ér olika beroende pé individens bakgrund.

6.2 Nivagruppering eller blandade klassrum: vem pdverkas
avvem och hur?

Foregdende avsnitt behandlar hur kamraternas bakgrund paverkar det
individuella skolresultatet. I det hir avsnittet underséks huruvida kam-
rateffekterna ar olika beroende pa individens egen prestation. Med an-
dra ord, paverkas alla kategorier av elever i samma utstrickning eller
varierar effekten?*

Genomsnittsmodellen, den enklaste och vanligt férkommande mo-
dellen som presenteras i avsnitt 3.2, antar att kamrateffekten dr densam-
ma for alla individer i en grupp (till exempel alla elever i ett klassrum).
I praktiken kan dock individer tinkas paverkas i olika utstrickning be-
roende pa hur vil de sjilva presterar i férhéllande till sina kamrater. Ett
tankbart scenario dr att hégpresterande elever kan paverkas negativt av
lagpresterande elever eller tviartom.

Det finns ett vixande antal studier som undersoker hur kamratef-
fekter paverkar olika kategorier av elever olika. I undersékningarna delas
eleverna in efter testresultat (bdde individen sjilv och hans eller hennes
klasskamrater). Direfter jamfors effektens storlek mellan grupperna
och i férhéllande till genomsnittsmodellen.

Resultat fran flera studier (se till exempel Hoxby och Weingarth
(2005), Cooley (2010) och Gibbons och Telhaj (2008)) pekar pa att kam-
rateffekten dr starkast fér hogpresterande elever fran andra hégpreste-
rande elever.”s Exempelvis visar Hoxby och Wiengarth (2005) att hog-
presterande elever drar nytta av att ha andra hégpresterande elever om-
kring sig.?¢ Hogpresterande elever kan péverka varandras studiemotiva-
tion genom till exempel inspiration och/eller konkurrens om de hégsta
betygen. Hégpresterande elever kan med sina férkunskaper och studie-
motivation ocksé lyfta de andra klasskamraternas resultat. Till skillnad
fran hogpresterande elever kan lgpresterande elever paverkas negativt

24 | litteraturen kallas detta for heterogena eller icke-linjdra effekter. Effekterna dr heterogena om
inte alla padverkas pa samma sétt elleri samma utstrédckning.

25 Det engelska begreppet ar high ability peers.

26 Se dven Cooley (2010). Utfallsvariabeln &r testresultat i grundskolan och gymnasiet.
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om andelen hogpresterande elever 8kar (Hoxby och Wiengarth 2005).27
Till exempel kan elever med hégre forkunskaper paverka nivdn och
takten pd undervisningen vilket kan f negativa konsekvenser f6r mer
studieovana elever, som kan fa det svirare att hinga med. Vidare me-
nar Hoxby och Weingarth (2005) att effekten av andelen elever med en
viss bakgrund (1&g inkomst eller en viss etnicitet) visserligen dr negativ,
men samtidigt liten i forhéllande till effekten av elevernas prestation.
De menar darfér att tva skolor med samma resultatférdelning férvintas
utvecklas pd samma sitt, oberoende av koncentrationen av elever med en
viss inkomst eller etnisk bakgrund.?® De menar att man i policy-avseen-
den istillet borde rikta stérre fokus pa hur sammansittningen av elev-
erna inom kamratnitverk ser ut med avseende pé elevernas prestation.
I motsats till ovanndmnda studier visar Vigdor och Nechyba (2007)
att det individuella testresultatet stiger nir spridningen av kamraternas
resultat 6kar, vilket talar mot prestationsbaserad gruppindelning.?® Burke
och Sass (2008) undersdker kamrateffekten i matematik och lasférstaelse
och finner positiva och signifikanta kamrateffekter. Nir eleverna dar-
efter delas in efter prestation finner forskarna betydligt storre effekter
och dessutom stora positiva kamrateffekter fran hégpresterande elever
pa lagpresterande elevers prestation. Samtidigt finner de att hégpreste-
rande elever gynnas av elever i mitten av férdelningen, ett resultat som
de menar talar for att sprida ut hégpresterande elever mellan klassrum.
Tva vilkinda studier som anvinder sa kallade naturliga experiment
for att studera kamrateffekter d4r Angrist och Lang (2004) och Imber-
man m.fl. (2009). Den forstndmnda studien anvinder ett amerikanskt
desegregationsprogram i Boston — Metco — dir svarta elever bussades till
skolor med en verrepresentation av vita elever. Metco-eleverna som fick
flytta hade generellt lagre testresultat 4n eleverna pa mottagarskolorna.
Syftet med studien var att analysera hur de befintliga elevernas testre-
sultat pdverkades av Metco-elevernas ankomst. Resultaten indikerar att
de befintliga elevernas testresultat inte paverkades. Resultaten ger visst

27 Se dven Lavy m.fl. (2011) om effekten av andelen ldgpresterande elever pd andra elevers resultat.

28 Hoxby och Weingarth (2005) visar att kamraters genomsnittliga observerbara egenskaper som
etnicitet och inkomst har en marginell betydelse for den egna prestationen nar man korrekt kon-
trollerar for kamraternas formagor.

29 Vigdoroch Nechyba (2007) anvdnder en annan metod &n tidigare ndmnda studier.
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stod for att minoritetsgruppen paverkades negativt av att andelen svarta
amerikaner dkade vilket gér i linje med tidigare forskningsresultat som
indikerar att interaktionseffekterna ir stérre inom minoritetsgruppen
svarta amerikaner. Resultaten ger visst stod for att minoritetsgruppen
paverkades negativt av att andelen svarta amerikaner 6kade.
Imberman m.fl. (2009) miter kamrateffekter genom att studera vad
som hinde nir orkanen Katrina (&r 2005) tvingade invénare i delstaterna
Louisiana och Houston att flytta och ménga elever att byta skola3° Resulta-
ten ger stéd for en icke-linjir kamrateffektmodell dir elevers resultat fér-
bittras av hégpresterande elever och paverkas negativt av 1dgpresterande
elever (nivagrupperingsmodellen). Studien finner dven stod f6r modellen
som i kapitel 3 kallades "det déliga dpplet”, eftersom ett fatal odiscipline-
rade evakuerade elever 6kade skolfranvaron bland de befintliga eleverna
Trots kritiken mot genomsnittsmodellen och dess grundantaganden
finns det flera nya studier som ger stod fér denna standardmodell. Nagra
mer aktuella studier dr Liu m.fl. (2014) och Tatsi (2015). Den senare studien
visar till exempel att genomsnittsmodellen férklarar tyska elevers resultat
bist och att det, givet individens egna observerbara egenskaper, dr kamra-
ternas kognitiva férmaga som verkar ha stérst paverkan pé det individuella
utfallet.* Gruppindelning baserad p4 till exempel bakgrundsvariabler som
fodelseland dr ddrfér enligt forskaren "omodernt”. For att lyfta genomsnit-
tet i gruppen foreslar Tatsi (2015) att resurser riktas mot ldgpresterande
elever i tillrackligt sma klassrum. Detta menar Tatsi (2015) ocksd kom-
mer att paverka de hogpresterande eleverna positivt eftersom effekten
gar genom genomsnittet och alla elever paverkas i samma utstrickning,
I likhet med bland annat Liu m.fl. (2014) och Tatsi (2015) hittar Hanus-
hek m.fl. (2003) inga storre skillnader i storleken pa kamrateffekten i mate-
matik bland amerikanska elever nir de delats in pa basis av egen prestation.
Sammanfattningsvis gar det inte utréna nagot entydigt ménster i
dver 20 ars forskningsresultat. Det finns varierande stéd for olika model-

30 Orkanen var en sa kallad exogen chock. Elevernas byte av skola skedde orelaterat till exempelvis
deras egenskaper. Darfor utgdr exemplet ett bra naturligt experiment for att studera kamratef-
fekter.

31 Variabeln "odisciplinerad” definieras med hjdlp av administrativ information om elevernas av-
stangningar och uteslutningarioch utanfér skolan.

32 Tatsi (2015) anvander PISA-data pa elevers resultat i matematik, lasférstdelse och naturveten-
skap.
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ler vilket kan bero pé en rad olika anledningar, till exempel vilket utfall
som studeras, kontexten och hur kamrateffekterna mits. Eftersom det
finns visst stod fér nivadgrupperingsmodellen (att elever presterar bist
bland elever med likartade férméagor) och fokusmodellen (att detta géller
oberoende av elevens egen férméga i relation till gruppen) menar somliga
att en viss grad av nivagruppering ir énskvird. Ett vanligt argument r
att det kan vara enklare att bedriva undervisning i homogena klassrum
dir elever har likartade forkunskaper och férmégor.

Det finns dock sociala skil som talar mot att sortera elever baserat
pa prestation. De positiva interaktionseffekter som studiemotiverade
elever kan ha p8 studiesvaga elever, genom exempelvis stimulans och
stéd, kan férsvagas om sorteringen av elever pa basis av férkunskaper
blir mer utbredd.

6.3 Klassrumsklimat

Flera studier har kunnat redovisa statistiskt signifikanta kamrateffekter
i skolprestation, men exakt vilka de bakomliggande mekanismerna ir dr
langt ifran klarlagt. Ar det till exempel genom elevers beteenden (sto-
kighet etcetera) eller deras kognitiva formégor? Ar det mer effektivt att
rikta resurser till att justera elevernas beteenden eller deras medfédda
formagor (som kan anses vara svira att indra pa)?

Denna fraga belyses av bland annat Aizer (2011) som undersdker hur
samordningen av diagnoser och behandling av ADD hos skolelever pa-
verkar klasskamraternas skolprestation. Ett argument fér att fokusera
pa elevers beteenden i klassrummet snarare dn formagor ir enligt Ai-
zer (2011) att de, till skillnad fr&n formagor, ar direkt observerbara och
enklare att mita. Nivdgruppering av elever baserat pd komplicerade och
otillforlitliga (inexakta) métt kan vara mindre effektivt.

Lirandemiljon i ett klassrum beror till stor del pa stokighetsnivan.
Ett klassrum med en hog andel studiestarka elever dr sannolikt mindre
stokigt dn ett klassrum med en hog andel studieovana elever, d& hog-
presterande elever i genomsnitt dr mindre stdkiga dn 18gpresterande
elever (Aizer 20m). I stokiga klassrum blir ldraren oftare avbruten och
maste dgna sig at att hélla ordning pa eleverna snarare 4n undervisning.33

33 Se Lazear (2001) for en tongivande studie om stékighet och undervisningsmiljo.
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Aizer (2011) visar att elever omgivna av mer studiemotiverade elever
paverkas positivt av ett studiefokuserat klassrumsklimat. I sin analys
finner Aizer (2011) att elever med obehandlad ADD péverkar studie-
miljon i klassrummet och leder till ligre 14s- och matematikresultat for
klasskamraterna. Ingen paverkan hittas nir elever har behandlad ADD.

Forskarna Carrell och Hoekstra (2011) visar att en elev med svara fa-
miljeférhallanden kan ha negativ paverkan pa resultaten fér samtliga
elever i ett klassrum. Med hjilp av variation i elevsammansittningen
pa skolor mitt 6ver tid kvantifierar forskarna effekten av att en elev har
svara familjeférhallanden pé hans eller hennes klasskamraters presta-
tion i skoldmnena matematik och lasférstéelse. Elever med svéra famil-
jeforhéllanden identifieras i studien med hjilp av information om vald i
hemmet (polisanmélan). Resultaten indikerar att elever med svéra famil-
jeforhallanden sinker sina klasskamraters matematik- och lasforstéel-
sesresultat och forsdmrar klassrumsklimatet genom att smitta av sig sitt
daliga uppférande pé andra (bada effekterna ir statistiskt signifikanta).
Effekten ir tydligast bland pojkar med 14g socioekonomisk status. Nar
en sddan elev borjar i en klass s 6kar risken att en annan pojke begér
en disciplindr 6vertridelse34 med 17 procent. Forskarna menar att detta
resultat stédjer daliga dpplet-modellen (som presenterades i avsnitt 4.2).

En liknande metod anviinds av Kristoffersen m.fl. (2015) som studerar
hur elever frdn ogynnsamma férhéllanden, sé kallade "potentiellt stokiga
elever”, paverkar lasforstdelsen for vriga elever.’s Kategorin elever fran
ogynnsamma férhallanden bestér av elever med skilda férildrar, elever
med féraldrar domda fér brott och elever med en psykiatrisk diagnos.
Effekten av de olika grupperna studeras i separata skattningar. Kristof-
fersen m.fl. (2015) hittar en signifikant negativ effekt pa kamraternas
resultat av att en elev med en psykiatrisk diagnos eller en elev med en
brottsdémd férilder borjar i en klass.3

34 Direkt 6versatt frdn det engelska begreppet disciplinary infraction.

35 Kristoffersen m.fl. (2015) hanterar endogenitetsproblemen genom att utnyttja variation i elev-
sammansdttningen mellan olika klasseri samma skola for att identifiera en kausal effekt av
kamraters skolprestation pd den individuella elevens prestation. Endogenitet betyder nagot for-
enklat att en variabel som inte ingari modellen paverkar bade den oberoende och den beroende
variabeln i modellen. Med kausal effekt avses ett orsakssamband, det vill sédga att ”x orsakary”.

36 En relaterad studie &r Figlio (2005) som visar att ndrvaron av pojkar med namn som traditionellt
forknippas med det motsatta kdnet har en negativ inverkan pa klasskamraternas skolprestation.
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Ett forskningspapper som jamfér olika kamrateffektsmodeller 4r Bo-
guslaw (2017a).3 Med hjilp av en strategi som gér ut pa att identifiera
inflytelserika individer i kamratnitverk, sd kallad key player-strategin,
underséker Boguslaw (2017a) vem som har stdrst negativ paverkan pa
undervisningsmiljon i ett klassrum. Metoden har tidigare anvints inom
forskningen pa kamrateffekter i kriminalitet och idén 4r att kunna peka
ut personen med storst negativ paverkan i natverket, den sé kallade key
playern3® Key player-strategin dr ett policyverktyg som ursprungligen
anvints av den amerikanska polisen. Analysen i Boguslaw (2017a) bygger
pa nitverksdata, det vill siga individers sjalvrapporterade vinskapslankar
i arskurs 8. Resultaten visar att en typisk key player i genomsnitt pre-
sterar battre 4n sina kamrater pd bade sprék- och kognitiva tester.3° Key
playern ir inte mer sannolikt en pojke 4n en flicka. Det visar sig dven
att det har signifikant storre inverkan pa stékigheten i ett klassrum att
rikta in sig pa key playern 4n alternativa strategier, till exempel att rikta
in sig mot den stokigaste eleven. Den elev som har stérst inverkan pa
stokigheten i ett klassrum behéver helt enkelt inte vara stokigast sjélv.
Resultaten pekar dirfor pé att strategier som fokuserar pa den stokigaste
eleven kan vara otillrackliga.

6.4 Utbildningsaspirationer

Aspirationer och férvintningar om hogre utbildning har sedan lange stu-

derats av sociologer och psykologer (se till exempel Sewell m.fl. (1969))

men pa senare ar har dven nationalekonomer visat ett allt stérre intresse

for dessa koncept (Carlana 2017, Guyon och Huillery 2016, Goux m.fl. 2014).
I Sverige har elevers aspirationer och forvintningar om utbildning

bland annat studerats av Rudolphi (2014) och Boguslaw (2017b). Med

37 Se dven Liu m.fl. (2014) som ocksa jamfor olika modeller.

38 Forskning finns bade pa amerikanska och svenska data. Med hjalp av registerdata fran Statis-
tiska centralbyrdn (SCB) kopplad till Brottsregistret har svenska forskare lyckats sammanlianka
tidigare domda brottslingar och pa sa vis skapa data pa svenska brottsnatverk. | studien Lind-
quist och Zenou (2014) undersdks till exempel hur stort inflytande vissa individer har i kriminella
ndtverk genom att studera centrala brottsaktorer.

39 Boguslaw (2017a) visar dven att genomsnittsmodellen bast beskriver spridningen av stokighet i
svenska klassrum, det vill sdga att stokighet sprids genom vdanners genomsnittliga stokighets-
nivd och inte genom védnners totala stokighet eller enskilda inflytelserika individer. Detta i sin tur
innebér att majoriteten av klasskamraternas beteende behover férandras for att fa ned stokighe-
teniklassrummet.
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aspirationer menas vilken utbildningsinriktning eller utbildningsniva
som elever skulle vilja studera pd, medan férvintningar beskriver vilken
utbildningsinriktning eller utbildningsniva eleven faktiskt tror att han
eller hon kommer att studera pa.+

Aspirationer dr intressanta eftersom de kan vara viktiga faktorer i
elevers utbildningsbeslut (Feliciano och Rumbaut 2005, Jacob och Wilder
2010). Nagra internationella studier som undersokt aspirationer bland
skolelever r bland annat Carlana (2017) och Guyon och Huillery (2016).
Guyon och Huillery (2016) finner att elever med 18g socioekonomisk
status underskattar sin egen férmaga jamfort med elever med hog so-
cioekonomisk status.

Ett flertal studier har anviint experimentella metoder for att studera
hur utbildningsval och beteenden paverkas av aspirationer, diribland
finns Carlana (2017), Goux m.fl. (2014) och Avvisati m.fl. (2014). Carlana
(2017) redovisar positiva kausala effekter av motiverande samtal med en
psykolog pa valet av gymnasieprogram bland hégpresterande utlands-
fodda pojkar i Italien. Syftet med experimentet var att justera elevernas
aspirationer till deras prestationer, s att de i storre utstrickning skulle
vilja ett akademiskt program.

Aven forildrarnas och vinnernas forvintningar har visat sig ha en
viss paverkan (Goux m.fl. 2014, Burgess och Umana-Aponte 2011, Mora
och Oreopoulos 20r11). Burgess och Umana-Aponte (2011) och Mora och
Oreopoulos (2011) undersdker hur vinskapsnitverk paverkar individuella
utbildningsaspirationer. Burgess och Umana-Aponte (2011) finner sta-
tistiskt signifikanta effekter av vinners socioekonomiska bakgrund pa
individens egna utbildningsaspirationer och utbildningsforvintningar.
Exempelvis finner de att elever med 13g socioekonomisk status som har
vanner med hog socioekonomisk status har hogre utbildningsaspira-
tioner och utbildningsforvintningar dn elever med 1ag socioekonomisk
status utan sddana vinner. Mora och Oreopoulos (2011) finner ddremot
inga statistiskt signifikanta effekter av vinners bendgenhet att genom-
ga en fullstindig gymnasieutbildning pa individens beslut att hoppa
av skolan. Studierna skiljer sig dock i flera avseenden vad giller metod
och utfallsvariabel.

40 Jonsson och Rudolphi (2011) ger en Gversikt dver befintlig forskningslitteratur.
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Boguslaw (2017b) anvinder tva oberoende och representativa urval av
barn i Sverige for att jamféra skillnader i utbildningsaspirationer och ut-
bildningsférvantningar mellan barn till Sverigefédda och utlandsfédda
forildrar. I linje med tidigare forskning ger resultaten stod for att barn
med utlandsfédda fordldrar har hogre aspirationer och hégre férvint-
ningar om utbildning 4n barn till majoritetsbefolkningen, bdde med
och utan kontroller for elevernas skolresultat, akademiska potential och
vanskapsnitverk. Boguslaw (2017b) finner dessutom signifikanta kéns-
skillnader. Flickor som har Sverigefédda férildrar och som visar tecken
pa akademisk potential &r till exempel 6verrepresenterade bland elever
som uttrycker aspirationer om hogre utbildning som inte motsvaras av
samma férvintningar.

En intressant studie av Jonsson och Mood (2008) visar att det kan
finnas negativa effekter av att exponeras for hogpresterande skolkam-
rater: bendgenheten att vilja ett akademiskt gymnasieprogram &r lagre
for elever som gar i samma skola som manga hégpresterande elever, gi-
vet individens eget skolresultat. Mer specifikt skattar Jonsson och Mood
(2008) sambandet mellan det genomsnittliga meritvirdet i drskurs nio pa
en elevs skola och sannolikheten att han eller hon viljer ett akademiskt
program. [ skattningarna hélls elevens eget meritvirde konstant. Pa s
satt far de fram betydelsen av elevens relativa betyg f6r hans eller hennes
utbildningsval. Det visar sig att elevens relativa betyg har betydelse for
samtliga elevkategorier: frdn ldgpresterande till hégpresterande. Dock
ir effekten liten i forhéllande till effekten av elevens eget skolbetyg.+

41 Se dven studien Gustafsson m.fl. (2017) som studerar hur nedsldende exempel i omrdden med
hog arbetsloshet och kriminalitet paverkar ungdomars utbildningsval.
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7. Slutsats och diskussion

FORSKNING VISAR ATT skolresultat kan kopplas till senare utfall i livet
(deltagande i hogre utbildning, kriminalitet, inkomstniva etcetera.). Om
skolsegregation leder till negativa kamrateffekter, som sinker individu-
ella skolutfall och férsimrar individens livschanser, 4r elevsammansétt-
ningen i skolor och klassrum en viktig (o)jamlikhetsfaktor.

Studier som bygger pa den vanligt férekommande kamrateffektmo-
dellen genomsnittsmodellen har kunnat pévisa visserligen sm3, men sta-
tistiskt signifikanta effekter. Resultatet innebér att den egna skolpresta-
tionen péverkas av kamraternas genomsnittliga prestation och att poli-
cyatgirder bor inriktas pa att forindra beteendenormer i klassrummet.
Enligt denna modell dr gruppbaserad policy mer effektiv: f6r att hoja
individuella resultat behéver majoriteten av klasskamraternas resultat
forbittras. Modellens relevans har dock ifragasatts. Ur ett policyperspek-
tiv verkar den mindre intressant 4n andra modeller d& den bygger pa ett
grundantagande som innebir att alla paverkas i samma utstrackning.+

Flera studier har dessutom kunnat pévisa att vissa kategorier av elever
verkar ha stérre inverkan pé varandra 4n andra. Det finns ddarmed allt
storre stdd for att kamrateffekter kan variera beroende pa sévil indi-
videns som kamraternas prestationsnivad. Exempelvis tycks hégpreste-
rande elever gynnas av en stoérre andel hogpresterande elever (Hoxby
och Weingarth 2005, Cooley 2010) vilket ger visst stod for exempelvis
nivagrupperade klassrum. Men det finns dven stod for att lagpresterande
elever gynnas av hogpresterande elevers narvaro och att hogpresterande
elever sjilva paverkas positivt av medelpresterande elever (Vigdor och
Nechyba 2007, Burke och Sass 2008). Sammanfattningsvis gar det inte

42 Sacerdote (2011) illustrerar modellens begransningar med ett enkelt exempel. Lat séga att man
itva lika stora klassrum, klassrum A och B, byter plats pa en hdgpresterande elev fran klassrum
A med en lagpresterande elev fran klassrum B. Elevbytet innebd&r att genomsnittsprestationen
sanks i klassrummet med den nytillkomna lagpresterande eleven och att den hojs i klassrummet
med den nytillkomna hdgpresterande eleven. Sammanlagt tar dock den positiva effekten av den
hogpresterande eleven och den negativa effekten av den ldgpresterande eleven ut varandra vil-
ket innebdr att nettoeffekten av bytet &r noll.
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utréna nagot entydigt moénster i 6ver 20 ars forskningsresultat vilket till
exempel kan bero vilket utfall som studeras, kontexten och hur kam-
rateffekterna mits. Prestationsbaserad gruppindelning dr mer etablerat
i resten av varlden, trots begriansade vetenskapliga beligg for sortering-
ens positiva effekter.

Vad giller klassrumssammansittning pekar forskningen pé att ande-
len flickor i klassrummet har en positiv inverkan pé elevernas genom-
snittliga resultat. Dessutom tyder forskningen pé att det finns betydande
skillnader i kamrateffektens storlek inom och utom minoritetsgrupper,
vilket ger std for att kamrateffekter varierar beroende pa elevens egen
bakgrund. Forskning visar till exempel att minoritetsgrupper kan pa-
verkas mer negativt om andra fr&n samma grupp &r 1dgpresterande (se
till exempel Angrist och Lang (2004)).

En intressant fraga ir givetvis huruvida resultat fran andra linder
kan 6versittas till svenska férhéllanden. Den institutionella kontexten
(skolsystem med mera) dr viktig och det dr darfor svart att avgéra om
resultaten i de internationella studier som presenteras i denna rapport
kan generaliseras till svenska férhallanden.

For att aterknyta till resultaten i Skolverkets rapport (2018) om skol-
segregation sa pekar forskningen pa att nagra viktiga faktorer bakom
Okade resultatskillnader mellan skolor dr kamrateffekter, aspirationer
och lararflykt. Fran ett policyperspektiv kan mekanismerna bakom skill-
nader i skolresultat delas in i tv8 omraden: férmagor och beteenden.
Borde elever sorteras i storre utstrickning for att héja kamrateffekterna,
eller borde atgirder riktas mot att fordndra negativa beteenden i klass-
rummet? Forskning visar att beteende kan vara en minst lika viktig
mekanism som elevernas férmégor (Aizer 2011, Carrell och Hoekstra
2011, Kristoffersen m.fl. 2015).

En annan viktig faktor ar utbildningsaspirationer, som bérjat fa
allt stérre uppmirksamhet bland nationalekonomer. Forskning visar
att elever anpassar sin prestation efter vinners, féridldrars och ldrarnas
forvantningar och att det gar att justera aspirationer om hégre utbild-
ning och klassrumsbeteenden med hjilp av motiverande samtal (Carlana
2017, Goux m.fl. 2014). Exempelvis pavisar en ny italiensk studie (Carlana
2017) positiva kausala effekter av motiverande samtal med en psykolog
pa valet av gymnasieprogram bland hégpresterande utlandsfédda pojkar.
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Det fria skolvalet tillskrivs en allt storre roll i utvecklingen mot
forsamrad likvirdighet i skolan och 6kad skolsegregation. Om det fria
skolvalet leder till 6kad skolsegregation och skolsegregation har diverse
potentiellt negativa effekter, borde det fria skolvalet reformeras? Forsk-
ning pekar pa att det framférallt 4r elever med hogutbildade féraldrar
som gor aktiva skolval. Fér att motverka denna utveckling kan en viss
inskrinkning av valfriheten eventuellt vara nédvindig.

Ett annat alternativ som debatteras ar inférandet av ett obligatoriskt
skolval. I det fallet finns det goda skil att se ver urvalsgrunderna, ef-
tersom det finns en risk att socioekonomiskt svagare grupper missgyn-
nas da de dr mindre benigna att vilja attraktiva skolor. Lottning ar ett
forslag som lagts fram av Skolkommissionen och har dven foreslagits i
forskningsrapporter (se till exempel Gustafsson m.fl. (2016)).

Vidare pekar savil svensk som internationell forskning (Abdulkadi-
roglu m.fl. 2017, Kessel och Olme 2016, Ruijis och Oosterbeek 2014) pa
att elever och forildrar verkar vilja skola efter andra kriterier dn skolk-
valitet (skolresurser etcetera). Elevsammansittning dr en faktor som
bevisligen virderas hogt av elever och férildrar, i synnerhet av hogut-
bildade grupper.

Det finns sociala skl att inte sortera elever baserat pa prestation. Om
resursstarka och studievana elever aktivt viljer bort skolor med en hogre
andel utlandsfédda och/eller socioekonomiskt svaga elever blir risken
att skolsegregationen forstirks ytterligare. Socioekonomisk bakgrund ir
dessutom starkt korrelerad med etnisk bakgrund. Selektering av elever
och homogena skolor och klassrum missgynnar svaga elever och kar
pa sa sitt ojamlikheten.

Social sammanhéllning dr en hégaktuell politisk fraga. En positiv
bieffekt av blandade klassrum har visats i en engelsk studie som stu-
derar sambandet mellan etnisk skolsegregation och mellan-etniska at-
tityder: elever frén en etnisk grupp dr mer positivt instillda till en an-
nan etnisk grupp om de méter fler elever fran den gruppen pé skolan
(Burgess och Platt 2018).

For att motverka minst tv decenniers utveckling mot stigande ojim-
likhet i skolsystemet, dir just skolsegregation varit en bidragande faktor,
har regeringen satsat 6 miljarder kronor pa skolor i utsatta omraden (TT,
2017-09-14). Satsningens syfte ir att hoja likvirdigheten i skolan genom
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att de nya resurserna férdelas kompensatoriskt och efter behov. Men
hur ska effekterna av dessa mitas? Finns det en 18ngsiktig plan for hur
atgirderna ska utvirderas?

Av allt att déma finns det ett stort behov av studier som kan pévisa
kausala effekter och som kan peka ut en riktning fér policyutvecklingen
(hur offentliga resurser ska férdelas). En bérjan vore att félja Storbri-
tanniens exempel med s8 kallade intervention studies som syftar till att
utvirdera policyatgirder inom skolan. Det skulle innebira en tydligare
samverkan mellan akademin och utbildningssystemet, vilket har posi-
tiva effekter f6r bada parter.

Fér att bryta segregationen krivs insatser pa flera héll. Forskning-
en visar att tidiga insatser dr viktiga. James Heckman, nobelpristagare
i nationalekonomi och erkind forskare inom humankapitalforskning,
betonar vikten av tidiga interventioner for barns utveckling av icke-
kognitiva och socioemotionella férmagor. Heckmans forskning (2006)
visar att tidiga insatser riktade till barn frdn ogynnsamma férhallanden
ger betydligt stérre avkastning dn senare atgirder i tondren och resul-
taten har fatt stort genomslag i den amerikanska policydebatten kring
uppviaxtmiljé och senare utfall i livet.

Sammanfattningsvis dr kamrateffekter i skolan en betydande fak-
tor som styr livsvillkor genom bade skolprestation och beteenden: vilka
man interagerar med har en signifikant betydelse f6r ens livschanser.
Som tidigare nimnts har skolsegregation diverse potentiellt negativa ef-
fekter som kan motverka social rorlighet. Mer uppmirksamhet borde
darfor dgnas at denna viktiga (o)jamlikhetsfaktor. Négra av de fragor
och policyférslag som diskuterats ovan presenteras ndrmare i LOs Pro-
gram for en jamlik skola (2018). Det behdovs fler 18ngsiktiga investeringar
och &tgirder i skolan, riktade till barn i tidig skolalder, som motverkar
skolsegregationens negativa konsekvenser och som gir att utvirdera pa
ett trovirdigt sitt.
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8. Appendix

DET STATISTISKA SAMBANDET som diskuteras i avsnitt 3.2 hirleds frén en
produktionsfunktion for skolprestation#, dir varje individ i viljer en
prestationsniva.+ Individens skolutfall beror dock inte enbart pa indi-
viduella faktorer som prestationsnivd och bakgrundsegenskaper utan
dven pa kamraternas val av prestationsniva och deras bakgrundskarak-
tiristika. Individen viljer sin prestationsniva som till exempel kan vara
laxinsatser och uppforande i klassrummet.

Fér att mita kamrateffekter enligt genomsnittsmodellen estimeras
féljande samband:

Yisa+pBx Y i+yxXj+¢x X_j+¢

dir den beroende variabeln Y; exempelvis ir individens skolutfall. «
4r modellens intercept, Y_; stir fér kamraternas genomsnittliga skol-
utfall, X; representerar individens bakgrundskaraktiristika, X_; star
for kamraternas genomsnittliga bakgrundsegenskaper som till exempel
kon, etnicitet och fordldrarnas utbildningsniva samt ¢; som betecknar
feltermen. Beteckningar i versaler indikerar vektorer. De genomsnitt-
liga observerbara egenskaperna pa hogersidan exkluderar individen sjily,
dédrav termen —i.

Med hjilp av individdata pa elever i klassrum estimeras parametrar-
na f, y och ¢. Kamrateffekten representeras av parametern ¢ och anger
hur mycket individens ufall pdverkas nir kamraternas genomsnittliga
utfall 6kar med en enhet. Om ¢ dr positiv s3 innebér det att effekten av
kamraternas prestation ir positiv pa individens prestation.

43 Cooley (2010) presenterar en sd kallad achievement production function.

44 Dd eleverna dr aktiva agenteri denna modell sa kallas den &dven for en best reply function. Det
engelska begreppet effort 6versétts hér till prestationsniva. Eleverna véljer sin prestationsniva
(insats) for att optimera sin nytta. Se mer information om hur modellen hérleds i Cooley (2010).
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Denna rapport beskriver vad forskningen siger om hur individen

paverkas av sin omgivning, eller mer specifikt hur sa kallade kam-
rateffekter paverkar en skolelev. Vilken betydelse har vinnerna fér
ndgons skolresultat? Férstirks ojamlikhet genom kamrateffekter?
Overlag visar den nationalekonomiska forskningen att kamratef-
fekter kan ha en signifikant betydelse for det individuella utfallet,
det vill séiga att en elev kan péverkas av hur vl 6vriga klasskamra-
ter presterar. Ménstret ar dock inte entydigt: Generellt ar effek-
ten av kamraters prestation positiv pé individens prestation, men
det finns undantag vilket bland annat beror pa vilken modell som
anvinds. Dessutom finns stora svarigheter i att uppmaita effekten
da den kan skilja sig at fér olika elevgrupper.
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