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LOs yttrande 6éver Remiss ang En
brottsbekéimpande verksamhet hos

Forsdakringskassan Ds 2026 nr 4

Landsorganisationen i Sverige (LO) vill lamna féljande synpunkter pd
promemorian En brottsbekdmpande verksamhet hos
Forsdkringskassan (Ds 2026 nr 4).

Remissvaret inleds med LOs dvergripande syn pd valfdardsbrottslighet.
Ddérefter foljer kommentarer pd promemorians huvudsakliga forslag
om Foérsdkringskassans befogenheter. Gallande andra fragor, till
exempel en sdrskild dtalsprévning fér bidragsbrott vdljer LO att inte
|ldmna ndgra synpunkter.

Sammanfattning av LOs synpunkter

e LOs dvergripande syn pd frdgan ar att ordning och reda i
valfard och arbetsliv hdnger ihop. Bekdmpning av fusk och
brott inom valfdardssystemen ar avgorande for ett fungerande
valfardssamhdalle och en sund arbetsmarknad.

e LO stodjer till fullo utredningens strdvan att forhindra felaktiga
utbetalningar fr@n socialférsdkringssystemen. LO anser att det
ar centralt med ett aktivt och traffsdkert arbete mot fusk och
brottslighet mot socialférsdkringssystemen.

e LO avstyrker utredningens huvudforslag om att ge
Forsakringskassan brottsbekdmpande befogenheter och inféra
en underrdttelseverksamhet inom Forsdkringskassan.

e LO menar att det finns andra, mer dndamalsenliga
tillvadgagéngsatt fér att hindra och férebygga
valfardsbrottslighet, exempelvis att géra en motsvarande
satsning inom befintlig brottsbekdmpande myndighet, som den
nu aktuella utredningen inte haft maojlighet att 6vervaga.

LOs dvergripande och principiella syn pé frdgan
Ordning och reda pd arbetsmarknaden och ordning och reda i
valfardssystemen dr tvd centrala och ndra sammanfldtade delar for
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ett fungerande valfardssamhdlle som Sverige. LO anser att brott mot
valfdardssystemen riskerar att urholka tilliten till systemen och hota
fortroendet for valfardssamhdllet. Det &r av yttersta vikt att véra
gemensamma transfereringssystem gér till det de &r avsedda for.

Den enskilde individen ska f& stdd och méjlighet att gora ratt for sig.
For det krdvs information, kunskap, formdga och tillit till
Forsdkringskassan som myndighet.

Myndigheterna behover kunna korskontrollera uppgifter och samverka
for att kunna jobba brottsférebyggande. Redan innan en férman eller
ett stdd beviljas ar det viktigt att beslutande aktérer har férmdagan
att upptdcka felaktiga utbetalningar, exempelvis genom att géra det
mojligt for myndigheterna att hdmta in uppgifter om den sékande.

LOs synpunkter angdende utredningens férslag

Grundproblemet som utredningen vill I6sa dr att polisen inte
prioriterar utredning av bidragsbrott. Bland annat Statskontoret
bedomer att skdlet bakom Polismyndighetens ineffektivitet att utreda
bidragsbrott dr resursbrist (Ekonomistyrningsverket [2023], Rapport:
Forslag till indikatorer for att folja rattsvdsendets hantering av
misstdnkta bidragsbrott, 2023:38, s. 14). LOs huvudsakliga
invandningar mot férslagen i promemorian handlar om att
utredningen inte fatt mojlighet att dvervdga alternativa 16sningar for
att dstadkomma en effektivare ordning, exempelvis att géra en
motsvarande satsning inom befintlig brottsbekdmpande myndighet.

LO anser att det vore angeldget att underséka om och hur den
nuvarande organisationen skulle kunna stdrkas och effektiviseras. Att
stdrka Polismyndigheten med ytterligare resurser och styrning
framstdr som en mer traffsdker 16sning pd problemet &n
promemorians forslag.

Utredningen Stdrkt arbete med att bekdmpa bidragsbrott (SOU 2022
nr 37) foreslog att Ekobrottsmyndigheten skulle f& ansvaret for
bidragsbrott. Den nu aktuella utredningen konstaterar sjalv att ”ett
mer kostnadseffektivt alternativ hade varit att Iata
Ekobrottsmyndigheten 6verta huvudmannaskapet for bidragsbrott,
och att 1&ta den myndigheten begdra bitrdde av Férsakringskassan”
och att "detta hade inneburit betydande besparingar for
Polismyndigheten”.

LO har tidigare stallt sig forsiktigt positiva till forslaget att
Ekobrottsmyndigheten skulle f& ansvara fér bidragsbrottsutredningar
givet att dndamdlsenliga resurser tillférs och att det nya ansvaret
inte sker p& bekostnad av myndighetens dvriga brottsbekdmpande
arbete, givet den specialistkompetens som Ekobrottsmyndigheten
besitter.

2 (4)



Den nu aktuella utredningen ser sjdlva risker med forslaget att ge
Forsakringskassan brottsbekdmpande uppgifter. Utredningen
beddmer att en ordning ddr ytterligare en myndighet ges en
brottsbekdmpande uppgift medfor att det brottsbekdmpande arbetet
blir mer fragmenterat dn i dag. En uppdelning av det
brottsbekdmpande arbetet pd fler myndigheter dr dven
kostnadsdrivande och kan leda till att det blir svdrare att fa en
overblick av den totala brottsligheten. Dessutom beddmer
utredningen att fortroendet for Forsakringskassan som
socialférsakringsmyndighet riskerar pdverkas av att myndigheten far
en brottsbekdmpande uppgift.

Det behover dven uppmarksammas att det genomfoérs, och har
genomforts, flera andra Gtgdrder for att 6ka s@vadl upptdcktsrisken
som sannolikheten for lagféring for bidragsbrott, de flesta sa nyss att
de inte hunnit utvdrderas. Bland annat har det i ndrtid vidtagits
Adtgdrder som majliggoér ett 6kat informationsutbyte mellan
myndigheter och andra aktorer. Det har inforts bestdmmelser om
uppgiftsskyldighet for kommuner, arbetsléshetskassor och vissa
statliga myndigheter i syfte att bland annat motverka felaktiga
utbetalningar. Darutéver har det inforts bestdmmelser om
uppgiftsskyldighet i férhdllande till de brottsbekdmpande
myndigheterna. Det har dartill inforts en ny sekretessbrytande
bestdmmelse i syfte att motverka olika former av fusk, évertradelser
och brottslig verksamhet.

Sammantaget kan det antas att dessa atgdrder kan bidra till att
forebygga och forhindra felaktiga utbetalningar, 6ka upptdcktsrisken
for den som férsdker begd bidragsbrott samt ge dkade mdjligheter
att forbdttra underlaget i samband med en anmdalan till
Polismyndigheten. Dessa atgdrder fér sannolikt effekter p&
Polismyndighetens arbete.

Utredningen konstaterar att den nya brottsbekdmpande
verksamheten mdste byggas upp fr@n grunden, vilket krdver
betydande tid och resurser. Forslagen férutsatter kompetenser som
skiljer sig frdn dem som i dag finns inom Férsdkringskassans
verksamhet. En ordning ddr tvd myndigheter parallellt utreder samma
typ av brott dr varken kostnadseffektivt eller rattssdkert. Forslaget
riskerar dessutom att leda till ojdmn prioritering av brott beroende pé&
vilken myndighet de riktas mot, vilket skapar bristande
forutsagbarhet, rattslig obalans och oenhetliga tolkningar.

LO ar tveksam till att forslaget skulle vara mer kostnadseffektivt eller
rattssdkert dn en motsvarande satsning inom befintlig
brottsbekdmpande myndighet. Dessutom &r det inte oproblematiskt
att samma myndighet bdde ska ge stdd, fatta beslut om
ersattningar, kontrollera uppgifter och utreda brott.
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Avslutningsvis vill LO lyfta en principiell invandning. Det ar inte rimligt
att Polismyndighetens bristande resurser att utreda komplexa och
resurskrdvande brott mots genom att ansvaret flyttas till andra
aktérer. En sddan ordning riskerar i vdrsta fall att skapa utrymme for
ytterligare valfdardsbrottslighet.

Med vanlig hdlsning
Landsorganisationen i Sverige

Johan Lindholm Mari Huupponen
Handlaggare
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